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11 9ie Radwirtung von Luthers Vetdmpfung des Juden-
tums in Der evangelifdhen Kirde.

Mit grdfter Beftimmtbeit bebauptet Frau Dr Lubdendorff,
bafy Luthers RKRampf gegen das Judentum in der evan-
gelifchen Rirdye gleid) nadh feinem Lod in Vergefjenbeit geraten,
ja abfidhtlich unterfdhlagen worben wire, Sie verftieg fidh dabei
anfangs fogar (wie wit fhon fahen) gu der im jddrfiten Gegen-
fag 3u dem Zatbeftand befindlichen BVehauptung, man habe es
gewagt, ,in ,Gefamtausgaben’ die Reformationswerte des
reifen Mannes [ndamlich die judenfeindlidhen Sdhriften Luthers]
3u unterfchlagen” (9. BW., ANr. 4). FIn Wirklicheeit {ind diefelben
nidt nur in fdmtlide Gefamtausgaben aufgenommen worden,
fonbern audh ein paarmal als €ingeldrude erfdienen. Der
Leipgiger Theologe Nit. Selnecer gab jie i, §. 1577 in einem
bandlichen Ottavbindchen heraus, Er tat dies (wie er im Vor-
wort Vlatt 8a fagt), damit ,ein jeder Hausvater {ich darin um-
febe und diefen hohen SGadhen ferner nacdhdenten tdnne”. Eine
Qusgabe der Sdrift |, Von den Fitben“ erfchien i. . 1616 zu
Frantfurt a. M. Ausziige aus allen Sdriften Luibhers iiber
die Fuden versffentlichte i. F. 1838 Ludw. Fifdher unter dem
Eitel: ,Dr Qartin Luther von ben Fitben und ihren Liigen.
€in Chryftallifierter Ausgug . . .« (Leipsig, Vernh. Taucdnit).
Kury vorher (1832) batte Crnit Gimmermann audy bdie
fdrfiten Stellen aus Luthers antijitbijhen Schriften in feine
Luthertontordang (1829) in dem Abjdhnitt ,Juden® (2. Bb.,
S, 805—834) aufgenommen,

Ferner fommen unjdblige evangelifde Sdhriftiteller
(barunter nicht wenige mit beriihbmten Namen) auf Lutbhers
Kampf gegen das Judentum gu fpredhen und bringen meift u-
jtimmende Hinweife auf Luthers antifemitijhe Schriften oder
audy Gitate aus denfelben. Den erften evgl. Lutherbiographen
gobann Mathefius (,Hiftorien von . . . Doctoris Martini
Rutheri Anfang, Lebr, Leben und Sterben . . “ v, F. 1566)
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benubt ja Frau Dr Ludendorff felber (in einem gewifjen Wider-
iprudh su ibrer Shefe der angeblid) gleid) nad)y Luthers Tod fid
vollzichenden Verfdhweigung feines Kampfes wider dbas Fuben-
tum) gegen Melandhthon, Freilih bringt fie da ibre fixe Foee
von der angeblidhen planmdBigen Unterdriidung alles Ddeffen,
was mit Lutbers Rampf gegen das Judentum ujammenbingt,
in anbderer Weife an. Sie behauptet namlidy: ,Das Bud) des
Mathefius mit diefen die Fuden fdwer belajtenden Feug-
niffen verfdhwand bis auf wenige Eremplare” (U. Frev. 23,
Anm.). Qun gehdren aber gerabe bdiefe Lutherpredigten bes
Matbefius gu den lange Beit hindurch am meiften verbreiteten
und gelefenen Biidern innerhalb der evangelijhen Keeife. Sie
wurden in den erften Jahrhunderten unferer RKirche immer
wieber neu gedrudt. Schon aus rein tednifdhen Griinden wdre
¢s taum bdentbar, daf von allen diefen Ausgaben nur einige
@remplare iibergebliebenfein follten, Allein die Staatsbiblivthet
in Mitndyen (dem Wobnfise der Frau Dr Ludendorff) befibt
(nadh einer freundlicdhen Mitteilung) unter ihren 10 @remplaren
biefes Budhes 4 aus dem 16, und 17. Jahrhunbdert. Unter den
4 Gremplaren meiner cigenen Bibliothet ift eines aus dem
Fabre 1570. Qn antiquarijhen RKatalogen werden immer
wieber alte Ausgaben yum Vertauf angeboten., Vor allem aber
ift 3u beachten, dafs das Werk des Mathefius audy in der neuen
Beit wiederholt herausgegeben wurde. So von Georg Loejde
in budijtabengetreuer Wiebergabe (3. Band der ,Ausgewdhlten
QBerte bes Mathefius”, Prag 1896). Diefer Vanbd fand jolden
Abfat, dafy er bereits i. . 1906 neu erfdeinen mujte. Sdhon
i. §. 1889 batte der betannte Lutbherforicdher ©&. Budywald
cine wortgetreue Ausgabe fiiv Reclams Univerfalbiblio-
thet (Auflage 3000) bergejtellt, die vor bem Rriege fiir
80 Pfennig su haben, aljo jebermann ugdnglich war. So find
bemnady die Qutherbijtorien des alten Mathefius nicht nur in
Hunderten, jondern in Taujenden von Eremplaven vorhanden.
Wenn FGrau Dr Lubdendorff gleichwobhl bebauptet, fie feien ,,bis
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auf wenige Eremplare” verfdywunden, o ift das ein neuer Be-
weis fiiv ihre durd) Riidfidht auf die Tatfachen nidht gehemmte
Pbhantafie.

Qus Der grofien Sabl, der jonft hier zu nennenden evan-
gelijhen Sdriftiteller, welde auf Luthers antijitdijdre
Sdriften Begug nehmen, feien nur einige genannt: Ludo-
vicus RNabus (Superintendent in Ulm), der erfte evangelijche
RKirdhengefdichtsidreiber in feiner Folivausgabe der |, Hiftorien
ber Martyrer” (Stragburg 1571f) im 2. Bd., fol. 197b;
gobann Gerbard ( 1637), der , gelebrtefte und beriihbmtefte
altprotejtantijche ©ogmatiter (,,Loci Theologici®, Frantfurt
und Hamburg 1652, 6. Bb., &. 330ff.); Abrabam Caloy
(1 1680), der ,fjtreitbarjte Vertreter der Orthodorie gegen jede
nidtlutherifhe Auffaffung® (in feiner umfangreichen Vibel-
ertldrung, und war ,,Biblia Novi Test. Ilustrata®, 2. Seil,
Dresben und Leipgig 1719, &. 193); Fobh. Andr. Queniftedt
(1 1688), luther. Dogmatiter (,, Theologia Didactico-Polemica*,
Wittenberg 1685, 4. Teil, &. 617); Ludw, Veit von Seden-
dorf (f 1692), ber bhervorragende Reformationsbiftoriter
(;,Commentar., de Lutheranismo*, GFrantfurt und Leipsig 1692,
I. Feil, &. 458ff.); Gob. Frang. Buddeus (} 1729), bder an-
gefebene Theologe der Ubergangsjeit (,,Isagoge Historico-
Theologica ad Theologiam universam singularesque ejus Partes,
Tom. poster., Qeipzig 1727, &. 1196); Gottfried Arnold
(t 1714), ber tritijde Rirdhenbiftoriter (,Rirdhen- und Keger-
biftorie®, Frantfurt a. M. 1700, I1. Feil, S. 405f., mit ftarter
Keitit Luthers); Jobh. Georg Waldy (+ 1757), der betannte
Lutherforider, der in der Einleitung jum 20. Vand feiner
Lutherausgabe (1744) eingehend (S. 87—91) Luthers Stellung
gum Fubentum und feine diesbesiiglidhen Sdyriften mit leifer
Kritif behanbelt, '

Auch Gutachten vontheologifchen Fatultdten iiber die
gubenfrage berufen fidy auf Lutbers Standpuntt, 3 B. das
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Wittenberger vom 24, Fuli 1648 (,,Consil. Theolog. Witten-
berg.*, Grantfurt a. M. 1674, &. 1049—1057).

Gebr dharatterijtijd) ift es, daf der meines Wiffens erjte
Berfuch einer allerdings faft rein tompilatorijdhen Sujammen-
ftellung einer Theologie Luthers einen Abjdhnitt enthdlt, in
bem auch von Luthers Veurteilung der Juden die Nede ift
(Erasmus Gruber, Pfarver in Regensburg, » Iheologia
Lutheri®, QRegensburg 1657, 40. Qrtitul. ,Bon Unglaubigen
aufger der Ehriftenheit als Juden, Heiden, Tiirden, &, 532ff.).
Hier werden vor allem 5 ausfdbliehlich judenfeindliche Aus-
fpriidye aus Luthers {dhdrfiten antifemitijhen Sehriften (,Von
ben Juden...“; , Sdhembamphoras®) angefiibrt,

Ebenfo werden Luthers antijiidijche Ausfpriidhe und An-
fdhatungen in einer Neihe von voltstiimlidhen Sdhriften
verwenbdet, in denen 3. L. jdhon in den Titeln die {dharf anti-
femitifdye Haltung sumAusdrud tommt, 3. B, , BVerjei dnif...
von ben erfdhredlichen Gottesldfterungen wider alle Chriften . . .,
jo von den Juden tdglich gelibt wird”, 1568; Pfarrer &. Ni-
grinus, ,Jitdenfeind. Von den eblen Friichten der Thalmudi-
fhen Fiiben, fo jesiger Geit inTeutfchland wonen*, 1570, 2. Aufl.
1605); Marcus Lombardus, ,Griimndlicher Bericht von den
Bubenhandlungen, Schelten und Fluden wider unfern Herrn
gefum Chriftum und feine Rirdye . . .4, 1573; Pfarrer Fobann
Miiller, ,Judaismus oder Jubdentum, d. i. ausfitbrlicher Ve-
ricdht von des jiidifchen Volts Unglauben, Blindbeit . . .« Ham-
burg 1707; Conrad Huffers Shrift iiber ,die Betriigereien
ber Fuben® wurde fogar deutfdh und lateinijch herausgegeben
(,,Tract. de Imposturis et Ceremoniis JudZorum . . . Bafel
1575).

Qur nebenbei fei bemertt, dafy natiivlich auch in den neuen
grderen Lutherbiographien Quthers Stellung sum Jubden-
tum bebanbelt ijt. ,

Dafiir, baf Luthers antijiibijde Sdhriften auch prattifdye
Berwertung fanden, haben wir ein interefjantes Veifpiel aus



26 Gteinlein, ‘Bbdntaiien von Frau Dr Lubdendorfy.

Wiirttemberg. Hier batte der Hergog Friedridy einen ,Wel~
fhen Fuden* am Hof aufgenommen, was zur Folge batte, dafs
noch weitere Juden nady Stuttgart tamen. Darauf hin ridhtete
der herzogliche Hofprediger Lucas Ofiander (1 1605), ber aud
¢ine angejehene Stellung im , Engeren landidaftlichen Aus-
fbufg® einnabm, am 13. Mdry 1598 cine febr eindringliche
Gegenvorftellung an den Herzog, in der er ihn unter Verufung
auf Luther bat, nidt zu geftatten, daf {id) die Juden ins Land
yeinniften®, €r legte feinem Sdyreiben (auf das bin er in Un-~
gnade fiel und fein bisheriges Amt wverlor) Ausziige aus
Luthers antifemitifchen Schriften bei (,Patrintifdhes Ardyiv
flir Deutjchland, Mannbeim und Leipzig 1788, 9.Bb., &.257ff.;
vgl. aud) Hauds Realenc., 3. Aufl,, Bd. 14, &. 510).

9Bie aber die Anjdauungen Luthers iiber die Jubden, die
weithin von den Evangelifden iibernommen wurden, fich aud
in der Gejegebung auswirtten, zeigt ein Blid in Juijtus
Henning Boebmers ,, Jus Ecclesiasticum Protestantium®,
(Halle 1754, Bd. 4 im Abjchnitt ,,De Juddis, Sarazenis . . .*,
&. 730—812). Go fpricdht denn audy der jiidijdhe Gefchicdhts~
fhreiber ©. Graeh von den diblen Nachwirfungen, welde
Luthers jubenfeindlidhe Sdriften fitr die Fuden batten. Er
flagt Daviiber, ,bafy Lutbers lieblofe Ausipriidhe von bden
Chriften neuen [evangel.] Vetenntniffes wie Oratel verehrt und
fpater nur alljugenaw befolgt wurden. Lutber habe ,mit
feinem jubenfeindlichen Teftament die proteftantijche Welt auf
lange Beit hinaus vergiftet (Gefdy. der JFuben, 1855—1870,
9. Bd., @, 337). Reinhold Lewin fagt in feiner ein-
gebenden Abhandlung ,, Luthers Stellung zu den Fuden” (Berlin
1911, Srowifd) 1. Sobn, 110 &.) iiber bdie Wirfung von
Quthers antijitdijchen Sdriften: ,Die Saat des Jubenbaffes,
die er barin ausftreut, {dieft ywar u feinen Lebgeiten nur ver-
timmert empor. SGie gebt aber darum nidt {purlos verloren,
fondern wirtt nody lange durdh die Jahrhunderte fort; wer immer
aus irgend welden Motiven gegen die Juden {dreibt, glaubt
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Das Nedt u befien, triumpbierend auf Luther zu verweijen”
(&. 110).

Daf Frau Dr Ludendorff es jo binftellt, als feien gleidh
nad Luthers Tod fein Kampf gegen das Judentum und feine
Sdyriften gegen dasfelbe in Vergeffenbeit geraten, ja abfichtlich
von der evangelijchen Rirdhe unterfchlagen worden, ift eine Um-~
ftellung des gefdidtlidhen Tatbeftandes, wie fie fidh
grotester faum denten ldgt. Man tann nur ibre allerdings fehr
weitgebende Unwiffenbheit einigermagen als mildernden Um-
ftand gelten laffen.

Gewify hat im Laufe des vorigen Jabrhunderts die Kenntnis
der Gtellung Luthers yum Judentum febr ftart abgenommen.
Das gefchah aber aud) bei anderen Gebieten von Luthers
Wirten., Fcbh nenne nur feinen {don beriibrten Rampf gegen
Die reine Sins- und Kapitalswirtidaft und die im AUn~
jcblufy dbaran in vielen evangelijhen Gebieten in der 2. Hilfte
bes 16, Jabrhunderts entjtandenen ,Wudherfjtreitigteiten”.
Bon lekteren fann man 3. V. aud) nod) in der iiberaus griind-
lichen ,Realengptlopdadie fiir proteft. Theologie und Kirdye”
felbft in ber lehten Ausgabe (1899ff.) nichts finden. €s waren
nicht die Eheologen, fondern die Nationaldtonomen, die
vor allem wieder Vlid und Verftindnis dafiir batten und
wedten, VBei Lutbers Stellung zur Judenfrage war es vor
allem wobl der Geift der Auftldarung, der bier das JInterefje
dafiir [dhmte. Aber fo wenig man bei dbem 3eitweiligen Guriid-
treten bes Yerftandniffes fiir Luthers wirtjdaftlidhe 2An-
fhauungen von einer befonderen Abjicht ober gar einer ,Fdl-
fobung” des Reformationswertes Luthers {prechen darf, fo
wenig darf man es bealiglich der Judenfrage tun, Gewify ift
es auch da intereffant und niiklich Lutbers Stellungnahme
tennen zu lernen. @b felber habe {dhon vor 4 Fabrzehnten in
cinem Seitungsartitel auf Luthers Scrift ,,Von den Fiiden
bingewiefen und bejonders charatterijtijhe Stellen aus ibr mit-
geteilt, Und gerade in unferer Feit, wo das Problem der
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Fudenfrage {o im Vordergrund jtebt, ijt es gewif befonbders an~
gegeigt und wertvoll, audy Luthers Standpunit fennen zu lernen.
Wie auch in anderen durdhaus nidht unmittelbar religitjen
Tragen tonnen wir felbjt hier von ihm lernen, ohne dafy wir
etwa im eingelnen gur einfacdhen Ubernabme feiner Anfchavungen
und vor allem feiner prattijdhen Vorjdhldge verpflidhtet wdren.
Aber vor allem ift es dann unfere Aufgabe, tiberall den wirk-
lichen Sadyverhalt herausgujtellen und zu verbreiten, Ge-
rade bdaran feblt es bei Frau Dr Ludendorff ungemein.
Man darf bet ibr teinen Saly ungepriift hinnehmen, aucd wenn
et in bem Gewand wiffenfdaftlicher Unterjudung auftritt. Was
fie bringt, jind eben febr bdufig nidht {ichere Tatjadyen, fondern
Crzeugniffe ibrer tendenzivjen Pbhantafie.

D. Sermann Steinlein.
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